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บทคัดยอ 

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อ 1) เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ดานความรูกอนและหลัง

การจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน 2) เปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ดานทักษะการสอนภาษาไทย

หลังการจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานกับเกณฑการประเมิน ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ 

ไดแก นักศึกษาครูสาขาวิชาการประถมศึกษา ช้ันปที่ 2 ของวิทยาลัยการฝกหัดครู มหาวิทยาลัย

ราชภัฏพระนคร และกลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย ไดแก นักศึกษาครูสาขาวิชาการประถมศึกษา

ช้ันปที่ 2 ที่ลงทะเบียนเรียนในรายวิชาการจัดการเรียนรูภาษาไทยระดับประถมศึกษาในภาค

การศึกษาที่ 2 ปการศึกษา 2558 ของวิทยาลัยการฝกหัดครู มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร 

จํานวน 38 คน ไดมาโดยเลือกแบบเจาะจง (Purposive sampling) เครื่องมือที่ใชในการเก็บ

รวบรวมขอมูล ประกอบดวย 1) แบบทดสอบความรูในเรื่องทักษะการสอนภาษาไทยโดยใช 

การเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานจํานวน 1 ฉบับ จํานวน 30 ขอ ที่มีคาความเชื่อมั่น 0.81 และ  

2) แบบประเมินทักษะการสอนภาษาไทยโดยใชการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน จํานวน 1 ฉบับมี

คาดัชนีความสอดคลอง 0.67-1.00 ระยะเวลาในการเก็บรวบรวมขอมูลเวลา 16 สัปดาห 

วเิคราะหขอมูลโดยหาคาเฉลี่ย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และสถติคิา t - test 

 ผลการวิจัยพบวา 1) หลังการทดลอง นักศึกษาครูมีผลสัมฤทธิ์ดานความรูเกี่ยวกับ

ทักษะการสอนภาษาไทยสูงกวากอนการทดลองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ .05 และ 2) หลังการทดลอง

นักศึกษาครูมีผลสัมฤทธิ์ดานทักษะการสอนภาษาไทยอยูในระดับสูงกวาเกณฑการประเมิน 

คอืรอยละ 75 อยางมนีัยสําคัญทางสถติทิี่ระดับ .05 

 คําสําคัญ: ทักษะการสอนภาษาไทย การเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน นักศึกษาครูสาขาวิชาการ

ประถมศึกษา 
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Abstract 

 The 2 objectives of this research “The Development of Thai - Instructional Skills by 

Using Brain-Based Learning for Elementary Student Teachers” were 1) to compare the 

knowledge achievement in Thai-Instructional skills before and after using Brain - Based 

Learning and 2) to compare Thai – Instructional skill achievement with the criterion of the 

evaluation. The population of this research were second-year elementary student teachers 

studying in College of Teacher Educational Phranakorn Rajabhat University. The samples in 

this study were 38 second-year elementary student teachers in second semester of the 

academic year 2015 which was obtained by means of purposive sampling.The research 

instruments included 1) the 30 questions knowledge in Thai - Instructional Skills by Using 

brain - based learning test with the reliability of 0.81 and 2) Thai - instructional skills by 

Using Brain - Based Learning test with the index of item –objective congruence of 0.67-1.00. 

The duration of data collection was 16 weeks. Data were analyzed by using mean, standard 

deviation, and t-test. 

 The research results revealed that: 1)The student teachers had knowledge in Thai - 

Instructional Skills by using brain - based learning higher than before at the significant level 

.05. 2)The student teachers had thai - instructional skills by Using Brain - Based Learning 

higher than the criterion of the evaluation which were 75 percent at the significant level .05. 

 Keywords: thai - instructional skills, brain-based learning, elementary student teachers 
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บทนํา 

 ภาษาไทยเปนเอกลักษณของชาติเปนสมบัติทางวัฒนธรรมอันกอใหเกิดความเปนเอกภาพ

และเสริมสรางบุคลิกภาพของคนในชาติใหมีความเปนไทย เปนเครื่องมือในการติดตอสื่อสาร 

เพื่อสรางความเขาใจและความสัมพันธที่ดีตอกัน ทําใหสามารถประกอบกิจธุระ การงาน และ

ดํารงชีวิตรวมกันในสังคมประชาธิปไตยไดอยางสันติสุข และเปนเครื่องมือในการแสวงหาความรู 

ประสบการณจากแหลงขอมูลสารสนเทศตาง ๆ เพื่อพัฒนาความรู พัฒนากระบวนการคิดวิเคราะห 

วจิารณ และสรางสรรคใหทันตอการเปลี่ยนแปลงทางสังคม และความกาวหนาทางวิทยาศาสตร 

เทคโนโลยี ตลอดจนนําไปใชในการพัฒนาอาชีพใหมีความม่ันคงทางเศรษฐกิจ นอกจากนี้ยังเปน

สื่อแสดงภูมิปญญาของบรรพบุรุษดานวัฒนธรรม ประเพณี และสุนทรียภาพ เปนสมบัติล้ําคา

ควรแกการเรียนรู อนุรักษ และสืบสานใหคงอยูคูชาติไทยตลอดไป (สํานักวิชาการและมาตรฐาน

การศึกษา สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐานกระทรวงศึกษาธิการ, 2552) จากแผนพัฒนา

เศรษฐกจิและสังคมแหงชาตฉิบับที ่11 พบวาคนไทยยังมปีญญาดานคุณภาพการศกึษาโดยเด็กวัยเรยีน 

มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตํ่ากวารอยละ 50.0 และมาตรฐานความสามารถของผูเรียนในเรื่อง

การคิดวิเคราะห สังเคราะห มีวิจารณญาณ และคิดสรางสรรคคอนขางตํ่า (สํานักงาน

คณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ, 2554) และสํานักงานคณะกรรมการ

การศึกษาขั้นพื้นฐาน ไดสํารวจนักเรียนที่มีปญหาการอานไมออกเขียนไมไดในระดับช้ัน

ประถมศกึษาปที ่3 พบวามจํีานวนประมาณ 25,000 - 26,000 คน กระจายทั่วประเทศ การอานไม

ออกเขยีนไมไดเปนอุปสรรคสําคัญยิ่งในการทําใหเด็กมีการพัฒนาตนเองและการเรียนรูในระดับที่

สูงขึ้น และจากสถติคิะแนนการทดสอบทางการศกึษาระดับชาตขิัน้พื้นฐาน หรือ โอเน็ตในรายวิชา

ภาษาไทยระดับช้ันประถมศกึษาปที่ 6 ของสถาบันทดสอบทางการศึกษาแหงชาติ (สทศ.) ตั้งแตป

การศึกษา 2555 - 2557 พบวามีคะแนนดังนี้ ปการศึกษา 2555 คะแนนเฉลี่ยรอยละ 36.99 

(ผูจัดการออนไลน, 2558) ปการศึกษา 2556 คะแนนเฉลี่ยรอยละ 45.02 และปการศึกษา 2557 

คะแนนเฉลี่ยรอยละ 44.88 (สํานักงานศึกษาธิการภาค 9, 2558) จากผลคะแนนเฉลี่ยในรายวิชา

ภาษาไทยในรอบ 7 ปที่ผานมาพบวา นักเรียนระดับช้ันประถมศึกษาปที่ 6 มีผลการทดสอบอยูใน

เกณฑตํ่ากวารอยละ 50 ซึ่งถือวาอยูในเกณฑตํ่า ดวยเหตุนี้สํานักงานคณะกรรมการการศึกษา 

ขั้นพื้นฐาน กระทรวงศึกษาธิการ ไดมอบหมายใหสํานักงานเขตพื้นที่การประถมศึกษาและ

มัธยมศึกษาทุกเขตดําเนินการประสานกับเครือขายวิชาการ/มหาวิทยาลัย กลุมโรงเรียน สมาคม 

และชมรมครูภาษาไทยในทองถิน่ประเมินการอาน การเขียนนักเรียนทุกระดับช้ัน วิเคราะหปญหา 

และหาวิธีแกไข โดยปรับระบบบริหารจัดการพัฒนาครู/จัดหาสื่อนวัตกรรมชวยเหลือครูจาก

สถานการณสะทอนใหเห็นวาประเทศไทยจําเปนตองมุงเนนการผลิตครูใหมีทักษะการสอน

ภาษาไทยใหเด็กประถมศึกษา ซึ่งสอดคลองกับแผนยุทธศาสตรมหาวิทยาลัยราชภัฏพระนคร  
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ในยุทธศาสตรที ่2 เปาประสงคที่ 1 บัณฑติมคีวามสามารถดานวิชาการและวิชาชีพ มีความพรอม

เขาสูสากล ดังนัน้ สถาบันอุดมศึกษาที่ผลิตครูจึงมีความสําคัญอยางยิ่งในการสงเสริมทักษะการสอน

ภาษาไทยในระดับประถมศึกษาเพื่อใหรูกอนที่จะไปปฏิบัติวิชาชีพครูตอไป ทั้งนี้ในสวนของ

หลักสูตรครุศาสตรบัณฑิต (หลักสูตร 5 ป) สาขาวิชาการประถมศึกษา ไดกําหนดรายวิชา  

การจัดการเรียนรูภาษาไทยระดับประถมศึกษาไวเปนรายวิชาบังคับที่นักศึกษาครูสาขาวิชา 

การประถมศึกษาจะตองไดศึกษาจากผลการเรียนของนักศึกษาครูสาขาวิชาการประถมศึกษา 

ในปการศึกษา 2557 พบวา คะแนนผลสัมฤทธิ์ดานการฝกปฏิบัติการสอนโดยเฉลี่ย คือ รอยละ 66 

ซึ่งไดผลการเรียน C+ หากตองการใหมีผลการเรียน B+ จะตองไดคะแนนรอยละ 75 ขึ้นไป การเรียนรู

โดยใชสมองเปนฐาน (Brain-Based learning) เปนรูปแบบการจัดการเรียนรูที่นํารูปแบบการทํางาน

ของสมองมาออกแบบการเรยีนรูเพื่อกระตุนใหสมองทัง้สองซกีทํางานพรอมกันอยางสมดุล โดยมี

การกระตุนการเรียนรูของผูเรียนจากประสบการณเดิมและใหผูเรียนเรียนรูประสบการณใหม

อยางมคีวามสุขและมกีารนํากระบวนการบริหารสมอง (Brain gym) มาใชกระตุนการทํางานของสมอง 

สํานักงานบริหารและพัฒนาองคความรู (องคการมหาชน) (2558) ไดเสนอหลักการออกแบบ 

การเรยีนรูใหสอดคลองกับการทํางานของสมอง ซึ่งสามารถสรุปได ดังนี้ 

1. การจัดการเรียนรูควรใหเชื่อมโยงสิ่งที่ไดเรียนรูมาแลวกับสิ่งที่จะเรียนรูใหม ซึ่ง

จะเปนพื้นฐานใหผูเรยีนเกดิความคดิรวบยอด ทักษะและความรูใหม 

2. การจัดการเรยีนรูควรใหผูเรยีนลงมือปฏิบัติสัมผัสประสบการณตรง จากทางตา 

หู จมูก ลิ้น กาย และใจ โดยเรยีนรูจากความเขาใจมากกวาการทองจํา และลงมอืปฏบิัตซิ้ํา ๆ 

3. การจัดการเรียนรูควรใหผูเรียนสะทอนสิ่งที่อานและฟง ออกมาในรูปแบบ 

การวิเคราะห อธิบาย เปรียบเทียบ สรุปเปนความคิดรวบยอด ซึ่งเปนจุดเริ่มตนของการพัฒนา

ความคดิสรางสรรค 

4. การจัดการเรียนรูควรใหผูเรียนประยุกตความคิดรวบยอดกับประสบการณใหม 

เพื่อนําไปใชในชีวิตประจําวันซึ่งเปนการคิดอยางสรางสรรคตอยอดสิ่งที่เรียนเพื่อนําไปใชในเรื่อง

ตาง ๆ ในชีวติ 

5. การจัดการเรียนรูควรใหผูเรียนไดคิดใครครวญในผลงานของตนเองเพื่อเปน

พื้นฐานตอไปในการเรยีนรูในระดับที่สูงขึ้น 

 ดวยเหตุนี้ ผูวิจัยจึงตองการสงเสริมทักษะการสอนภาษาไทยโดยใชการเรียนรูที่ใชสมอง

เปนฐานสําหรับนักศกึษาครูสาขาวชิาการประถมศกึษา ซึ่งจะทําใหนักศึกษามีความรู ความเขาใจ

ในการจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานเพื่อสงเสริมทักษะการสอนภาษาไทยใหกับผูเรียนระดับ

ประถมศึกษา การเลือกนักศึกษาสาขาวิชาการประถมศึกษามาศึกษาเพราะครูประถมศึกษาเปนครู

ที่ตองจัดการเรยีนการสอนในระดับประถมศึกษา ซึ่งผูเรียนวัยประถมศึกษาเปนวัยที่กระบวนการ
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ของสมองจะสามารถพัฒนาไดอยางสูงสุดและจะทําใหสมองของเด็กวัยนี้มีการพัฒนาไปจนถึง 

วัยผูใหญ และจากการศึกษางานวิจัยดานการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน พบวาเปนการวิจัย 

ที่พัฒนากับผูเรยีนระดับประถมศกึษา เชน งานวิจัยของ อังสนา ศรีสวนแดง (2555) ไดพัฒนาผล

การเรยีนรู เรื่องโจทยปญหาระคนของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปที่ 4 ที่จัดการเรียนรูโดยใชสมอง

เปนฐาน พบวาการจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานรวมกับเทคนิค KWDL (K: What we know, 

W: What we want to know, D: What we do to f ind out, L: What we learned)  

ทําใหผลการเรียนรูเรื่องโจทยปญหาระคนของผูเรียนกอนและหลังการจัดการเรียนรูแตกตางกัน

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยมีคะแนนเฉลี่ยหลังเรียนสูงกวากอนเรียน นอกจากนี้ 

มผีลงานวจัิยการนําหลักการการจัดการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐานมาใชในการจัดการเรียนการสอน

ระดับอุดมศกึษา โดยปราณ ีออนศรี (2552) รายงานการวิจัยเพื่อพัฒนารูปแบบการเรียนการสอน

ที่สงเสรมิการเรียนรูที่ใชสมองเปนฐานของนักเรียนพยาบาล วิทยาลัยพยาบาลกองทัพบก พบวา 

นักศึกษาพยาบาลมีคะแนนความรูในวิชาการวิจัยทางพยาบาล 1 กอนและหลัง มีความแตกตาง

อยางมนีัยสําคัญทางสถติทิี่ระดับ .01 และมคีะแนนเฉลี่ยความพึงพอใจตอรูปแบบการเรียนการสอน

โดยรวมอยูในระดับมาก จะเห็นไดวางานวิจัยเกี่ยวกับการจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานสวนใหญ

จะใชในการพัฒนาผูเรียนโดยตรง ซึ่งพบวายังไมมีงานวิจัยเกี่ยวกับการพัฒนาทักษะการสอน

ภาษาไทยโดยใชการเรยีนรูที่ใชสมองเปนฐานเพื่อพัฒนานักศกึษาครูเพื่อการเรยีนรูของผูเรยีน 
 

วัตถุประสงคของงานวจัิย 

 1. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ดานความรูกอนและหลังการจัดการเรียนรูโดยใชสมอง

เปนฐานของนักศกึษาช้ันปที่ 2 สาขาวชิาการประถมศกึษา 

 2. เพื่อเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ดานทักษะการสอนภาษาไทยหลังการสอนโดยใช 

การเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐานของนักศกึษาช้ันปที่ 2 สาขาวชิาการประถมศกึษากับเกณฑการประเมนิ 
 

ขอบเขตของการวจัิย 

 ประชากรและกลุมตัวอยาง 

 ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้นักศึกษาสาขาวิชาการประถมศึกษาชั้นปที่ 2 ของ

วทิยาลัยการฝกหัดครู มหาวทิยาลัยราชภัฏพระนคร กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย ไดแก นักศึกษา

สาขาวิชาการประถมศึกษาช้ันปที่ 2 ที่ลงทะเบียนเรียนในรายวิชาการจัดการเรียนรูภาษาไทย

ระดับประถมศึกษาในภาคการศึกษาที่  2 ปการศึกษา 2558 ของวิทยาลัยการฝกหัดครู 

มหาวทิยาลัยราชภัฏพระนคร จํานวน 38 คน โดยเลอืกแบบเจาะจง (Purposive sampling) 
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 ตัวแปรที่ใชในการวจัิย 

 1. ตัวแปรตน ไดแก การจัดการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐาน 

 2. ตัวแปรตาม ไดแก ผลสัมฤทธิ์ดานความรูเกี่ยวกับทักษะการสอนภาษาไทย และ

ผลสัมฤทธิ์ดานทักษะการสอนภาษาไทย 
 

สมมตฐิานของการวจัิย 

 1. หลังการทดลองนักศึกษาครูมีผลสัมฤทธิ์ดานความรูเกี่ยวกับทักษะการสอน

ภาษาไทยสูงกวากอนการทดลอง 

 2. หลังการทดลองนักศกึษาครูมีผลสัมฤทธิ์ดานทักษะการสอนภาษาไทยอยูในระดับสูง

กวาเกณฑการประเมนิคอื รอยละ 75 
 

วธิดีําเนินการวจัิย 

 เครื่องมอืการวจัิย 

 เครื่องมือที่ใชในการวจัิย ประกอบดวย 

  1. มคอ.3 รายวิชาการจัดการเรียนรูภาษาไทยระดับประถมศึกษาที่ใชรูปแบบ 

การสอนโดยใชการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐาน 

  2. แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ดานความรูทักษะการสอนภาษาไทย จํานวน 1 ฉบับ 

มทีัง้สิ้น 30 ขอ มคีาระดับความยากงายระหวาง .20 - .80 และคาอํานาจจําแนก .20 ขึ้นไป และ

มคีาความเช่ือม่ันเทากับ .81 

  3. แบบประเมนิทักษะการสอนภาษาไทยมคีาดัชนีความสอดคลองของแบบประเมิน

ทักษะการสอนอยูระหวาง .75 – 1.00 

 การรวบรวมขอมูล 

 การทดลองกับกลุมตัวอยางไดดําเนนิการเปนขัน้ตอน ดังนี้ 

  1. ผูวจัิยเก็บขอมูลโดยการวัดผลสัมฤทธิ์ดานความรูกอนเรียนกับกลุมตัวอยางดวย 

แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ดานความรูเกี่ยวกับทักษะการสอนภาษาไทยที่ผูวิจัยสรางขึ้น โดยใช

ระยะเวลาในสัปดาหแรกของการสอนจริง คอื วันที่ 5 พฤศจกิายน 2558 ใชระยะเวลา 50 นาที 

  2. ดําเนินการจัดการเรียนการสอนในกลุมตัวอยางดวยวิธีการเรียนรูโดยใชสมอง

เปนฐาน โดยใชระยะเวลาในการสอนทั้งหมด 8 สัปดาห เปนเวลา 8 วัน วันละ 4 ช่ัวโมง รวม 32 ช่ัวโมง 

ตัง้แตวันที่ 12 พฤศจกิายน 2558 ถงึ วันที่ 31 ธันวาคม 2558 โดยผูวิจัยดําเนินการจัดการเรียนรู

ตาม มคอ.3 ในรายวิชาการจัดการเรียนรูภาษาไทยสําหรับครูประถมศึกษา ในระหวางการวิจัย 

ผูวิจัยไดรวบรวมขอมูลจากการสังเกตแบบไมเปนทางการ เชน การแสดงความสนใจในการเรียน 
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ผลงานของนักศึกษาในการปฏิบัติทักษะการสอน การตอบคําถาม การแสดงความคิดเห็น  

การอภปิราย และนําขอมูลที่ไดมาประกอบการอภปิรายตอไป 

  3. หลังสิ้นสุดการจัดการเรียนรูตาม มคอ.3 นักศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางฝก

ปฏิบัติการสอนในสัปดาหที่ 10 - 15 รวม 6 สัปดาห สัปดาหละ 1 วัน วันละ 4 ชั่วโมง ตั้งแต 

วันที่ 7 มกราคม 2559 ถึงวันที่ 11 กุมภาพันธ 2559 โดยผูวิจัยนําแบบประเมินทักษะการสอน

ภาษาไทยใชกับกลุมตัวอยาง 

  4. การทดสอบผลสัมฤทธิ์ดานความรูหลังเรียน (post-test) ดําเนินการทดสอบดวย

แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธิ์ดานความรูเกี่ยวกับทักษะการสอนภาษาไทยในสัปดาหที่ 16 คือ  

วันที่ 18 กุมภาพันธ 2559 ใชระยะเวลา 50 นาที 

  5. หาผลสัมฤทธิ์ดานความรูโดยใชคะแนนผลตางระหวางกอนและหลังการทดลอง

แลวนํามาวเิคราะหทางสถติแิบบ t-test for Dependent Samples เพื่อตรวจสอบสมมตฐิาน 

  6. เปรยีบเทยีบผลสัมฤทธิ์ดานทักษะการสอนโดยใชคะแนนจากแบบประเมินทักษะ

การสอนภาษาไทยนํามาวิเคราะหเทียบกับเกณฑการประเมินและวิเคราะหทางสถิติแบบ  

one sample t-test เพื่อตรวจสอบสมมตฐิาน 

 จากการสังเคราะหหลักการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน 12 ขอ ของ Caine and Caine (1989) 

ไดขัน้ตอนการจัดการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐานที่ใชในการวจัิยครัง้นี้ ดังนี้ 

  1. ขั้นกระตุนการเรียนรู เปนการการบริหารสมอง และใชคําถามหรือทํากิจกรรม

กระตุนการคดิเพื่อเช่ือมโยงประสบการณเดมิของผูเรยีนใหสัมพันธกับเรื่องที่จะเรยีน 

  2. ขั้นสรางความรู จัดกิจกรรมใหผูเรียนไดลงมือปฏิบัติจริง ใชสื่อที่เปนของจริง 

สอดคลองกับลีลาการเรียนรูของผูเรียนทั้ง 4 ดาน ไดแก การมอง การฟง การอาน และการ

สัมผัสหรอืเคลื่อนไหว จัดกจิกรรมใหสอดคลองกับพหุปญญาของผูเรียน ไดแก ภาษา เหตุผล มิติ

สัมพันธ ดนตรี การเคลื่อนไหว ความสัมพันธกับผูอื่น ความเขาใจในตนเอง และความเขาใจใน

ธรรมชาตอิยางนอย 2 ดาน 

  3. ขัน้สรุปความรู กระตุนใหผูเรยีนเปนผูสรุปความรูดวยตนเอง 

  4. ขัน้นําไปใช ใหผูเรยีนนําความรูที่ไดไปประยุกตใชกับสถานการณใหม 

 การวเิคราะหขอมูล 

 ขอมูลที่ไดจากการทดสอบผลสัมฤทธิ์ดานความรู ผูวิจัยไดนํามาเปรียบเทียบกอนและ

หลังการจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน สําหรับขอมูลที่ไดจากการสังเกตทักษะการสอน 

ผูวิจัยไดนํามาเปรียบเทียบกับเกณฑการประเมินโดยใชคาเฉลี่ย คาเบี่ยงเบนมาตรฐานและการ

ทดสอบคาที (t-test) และนํามาสรุปเปนตารางและความเรยีงตอไป 
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ผลการวจัิย 

 ในครัง้นี้ผูวจัิยขอเสนอผลการวจัิยดังตอไปนี้ 

 1. การทดสอบสมมตฐิานขอที่ 1 

 หลังการทดลองนักศึกษาครูมีผลสัมฤทธิ์ดานความรูทักษะการสอนภาษาไทยสูงกวา

กอนการทดลอง 
 

ตารางที่ 1 เปรียบเทียบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธิ์ดานความรูทักษะ

การสอนภาษาไทยกอนและหลังการทดลอง 

ผลสัมฤทธิ์ดานความรู N 𝒙𝒙� SD p-value 

กอนการทดลอง 

 

หลังการทดลอง 

38 

 

38 

16.3 

 

25.44 

1.24 

 

0.53 

 

0.0029* 

*p < 0.05 
 

 จากตารางที่  1 พบวา คะแนนเฉลี่ยดานความรูทักษะการสอนภาษาไทยจาก 

การเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐานของนักศกึษาสาขาวชิาการประถมศึกษาช้ันปที่ 2 กอนการทดลอง

เทากับ 16.3 คะแนน หลังการทดลองเทากับ 25.44 คะแนน โดยมีคาเฉลี่ยของคะแนนหลัง 

การทดลองสูงกวาคาเฉลี่ยกอนการทดลองอยางมนีัยสําคัญทางสถติทิี่ระดับ .05 
 

 2. การทดสอบสมมตฐิานขอที่ 2 

 เพื่อศกึษาผลสัมฤทธิ์ดานทักษะการสอนภาษาไทยโดยใชการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐาน

เทยีบกับเกณฑการประเมนิ คอื รอยละ 75 
 

ตารางที่ 2 เปรียบเทยีบความแตกตางระหวางผลสัมฤทธิด์านทักษะการสอนภาษาไทยหลังการทดลอง

กับเกณฑการประเมนิ 

การทดสอบ 
𝒙𝒙� 

(n = 38) 
SD p-value 

เกณฑ (รอยละ 75 ของคะแนนเต็ม) 9 1.02 0.020 

หลังการทดลอง 10.1 0.85 0.016 

*p < 0.05 
 

 จากตารางที่ 2 หลังการทดลอง พบวานักศึกษามีผลสัมฤทธิ์ดานทักษะการสอน

ภาษาไทยสูงกวาเกณฑการประเมนิการประเมนิอยางมนัียสําคัญทางสถติทิี่ระดับ .05 
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อภปิรายผลการวจัิย 

 1. จากผลการวิจัย พบวาผลที่ไดจากการพัฒนาทักษะการสอนภาษาไทยโดยใช               

การเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานสําหรับนักศึกษาครูสาขาวิชาการประถมศึกษา หลังการทดลอง

พบวานักศกึษาครูมีผลสัมฤทธิ์ดานความรูทักษะการสอนภาษาไทยสูงกวากอนการทดลองอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ .05 ซึ่งเปนไปตามสมมุติฐานแสดงใหเห็นวาการพัฒนาทักษะการสอน

ภาษาไทยโดยใชการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานชวยใหนักศึกษาครูมีความรูเกี่ยวกับทักษะ 

การสอนภาษาไทยโดยใชสมองเปนฐาน ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของปรานี ออนศรี (2552)  

ที่พบวาการสอนที่สงเสรมิการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐานของนักเรียนพยาบาล วิทยาลัยพยาบาล

กองทัพบก ทําใหนักศึกษาพยาบาลมีความรูในวิชาวิจัยทางพยาบาล 1 กอนและหลัง มีความแตกตาง

อยางมนัียสําคัญทางสถติทิี่ระดับ .01 และมคีาเฉลี่ยความพงึพอใจตอรูปแบบการสอนโดยรวมอยู

ในระดับมาก ทั้งนี้ในการจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานใชกระบวนการเรียนรูเนนใหผูเรียน

ไดรับประสบการณตรง และประสบการณที่หลากหลาย ไดแก การฝกทําโครงสรางการทํางาน

ของสมองจากของจําลอง ทําใหเห็นกระบวนการทํางานและความสําคัญของสมอง การชมวีดิทัศน

เชิงสารคดีเกี่ยวกับการทํางานของสมองในรูปแบบ 3 มิติ การฝกทํากิจกรรมที่ไดใชสมองทั้ง 2 ซีก 

ดวยตนเองทําใหเขาใจการทํางานของสมองมากยิ่งขึ้น ในขณะเดียวกันผูวิจัยใหนักศึกษาครูไดทํา

กิจกรรมที่ลงมือปฏิบัติจริงตามหลักการพื้นฐานการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน 12 ดาน  

(Caine and Caine, 1989) และใหยกตัวอยางการนําความรูไปประยุกตใชในการจัดการเรียนการสอน

ภาษาไทยในระดับประถมศึกษาทําใหผูเรียนเกิดความรูและความเขาใจเกี่ยวกับทักษะการสอน

ภาษาไทยโดยใชสมองเปนฐาน รวมถึงนักศึกษาไดทํากิจกรรมบริหารสมอง ฝกคิดสรางสรรค 

การบริหารสมองสําหรับเด็กประถมศึกษา การใหนักศึกษาครูเ ช่ือมโยงความรู เดิมกับ

ประสบการณใหมใหสัมพันธกับเรื่องที่จะเรียน การใหการเสริมแรงกับนักศึกษาดวยคําชม  

การพูดดวยถอยคําสุภาพ การจัดกิจกรรมที่หลากหลายนาสนใจ การฝกคิดวิเคราะห สังเคราะห

และคดิสรางสรรคผานกจิกรรมทั้งเดี่ยวและกลุมทําใหนักศึกษาครูมีความสุขในการเรียนจึงทําให

นักศกึษาเขาเรยีนทุกคน และทุกครัง้ ทําใหไดรับความรูอยางเต็มที่สอดคลองกับสํานักงานบริหาร

และพัฒนาองคความรู (องคการมหาชน) (2558) ที่กลาววา สมองเรียนรูจากการสัมผัสตรง  

ทางตา หู จมูก ลิ้น กายสัมผัส และใจ ทําใหเรียนรูดวยความเขาใจมากกวาการทองจําและ

สามารถเรียนรูไดดี นักศึกษาครูบางคนไดสะทอนเปนคําพูดวา “เรียนวิชานี้มีความสุขมากคะ

อาจารย” ซึ่งสอดคลองกับหลักการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานของ Caine and Caine (1989)  

ซึ่งเปนนักวจัิยที่ไดวิจัยการเรียนรูคํานึงถึงความสามารถของสมอง และไดเสนอหลักการเกี่ยวกับ

การจัดการเรียนการสอน 12 ขอ ขึ้นในป ค.ศ. 1989 ตอมาถูกนําไปแกไข Politano and Paquin (2000) 
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และ Call and Featherstone (2010) ไดกลาวถึงหลักการทํางานของสมองที่เกี่ยวกับการจัดการเรียนรู

ในหองเรยีนไววาถาผูเรยีนมคีวามสุขกับการเรยีนจะทําใหผูเรยีนเกดิการเรยีนรูไดด ี

 2. ผลการวจัิยดานการสังเกตทักษะการสอนภาษาไทย พบวาหลังการทดลองนักศึกษา

ครูสาขาวิชาการประถมศึกษามีคาเฉลี่ยของคะแนนทักษะการสอนภาษาไทยอยูในระดับสูงกวา

เกณฑการประเมิน คือ รอยละ 75 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 แสดงใหเห็นวา 

การพัฒนาทักษะการสอนภาษาไทยโดยใชการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานชวยใหนักศึกษาครู 

มทีักษะการสอนภาษาไทยอยูในระดับด ีโดยผูวจัิยไดตั้งเกณฑการประเมินไวจากคะแนนเต็ม 12 คะแนน 

ซึ่งหมายความวาเกณฑ รอยละ 75 คือ คะแนน 9 คะแนน จากผลการประเมินไดกําหนดคะแนน 

9-10 คะแนนอยูในระดับด ีพบวาคาเฉลี่ยของคะแนนอยูที่ 10.1 ซึ่งหมายความวาอยูในระดับดี ซึ่ง

สอดคลองกับสํานักงานบริหารและพัฒนาองคความรู (องคการมหาชน) (2558) ที่กลาววา สมอง

เรยีนรูและจดจําผานการลงมอืปฏบิัต ิActive Learning แลวฝกฝนจนเกิดทักษะ ความชํานาญและ

คนพบตนเอง ความถนัด ความสนใจ และความสามารถ ดังจะเห็นไดจากการฝกปฏิบัติการสอน

พบวานักศึกษาทุกคนมีความตั้งใจในการสอน โดยเริ่มตนจากการเขียนแผนการสอนภาษาไทย

โดยใชขั้นตอนการสอนที่ผูวิจัยไดสรางขึ้นและกําหนดตัวบงช้ีที่แสดงถึงการจัดการเรียนการสอน

โดยใชสมองเปนฐานทําใหนักศกึษาครูสามารถตรวจสอบขัน้ตอนการสอนของตนเองวามีครบตาม

ตัวบงช้ีหรือไม โดยนักศึกษาทุกคนสงแผนการสอนลวงหนาและติดตามผลของตนเองวาม ี

การปรับปรุงอยางไร นักศึกษาบางคนไดรับการแกไขจากผูวิจัยไดสมบูรณแลวแตเมื่อไปเห็น 

การฝกปฏิบัติการสอนของเพื่อนที่มีความนาสนใจมากกวา จึงมีการขอนําแผนการสอนกลับไป

แกไขใหการสอนสมบูรณยิ่งขึ้น ในการฝกปฏบิัตกิารสอนนัน้นักศึกษาไดนําขั้นตอนการสอนโดยใช

การเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานที่ผูวิจัยไดสังเคราะหจากหลักการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานทั้ง 

12 ขอ มากําหนดเปนขัน้ตอนในการฝกปฏบิัตทิักษะการสอนภาษาไทย ม ี4 ขัน้ ดังนี้ 

  ขัน้ที่ 1 ขัน้กระตุนการเรยีนรู 

ในขัน้นี้นักศกึษาครูเริ่มตนการสอนดวยกจิกรรมการบริหารสมองเพื่อกระตุนสมอง

ซีกซายและซีกขวาใหมีการถายโอนขอมูลซึ่งสอดคลองกับหลักการของการเรียนรูโดยใชสมอง

เปนฐานที่กลาววาการกระตุนสมองทั้ง 2 ซีกใหทํางานพรอมกันจะชวยใหเกิดการเรียนรูไดดี  

ซึ่งการจัดกจิกรรมบรหิารสมองของนักศกึษาครูมหีลายรูปแบบ ดังนี้ 

   รูปแบบที่ 1 นําทาบรหิารสมองประกอบเพลงจากอินเทอรเนตมาใชทั้งหมด เชน 

เพลงตบมือ ตบตัก ตบไหล เพลงศูนย สอง หาสิบ เพลงจับหัว จับหู จับไหล และเพลงดั่งดอกไม

บาน เปนตน 

   รูปแบบที่ 2 การบรหิารสมองจากทาทางตาง ๆ โดยไมมเีพลง เชน ทาจีบแอล 
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   รูปแบบที่ 3 นักศกึษาออกแบบทาบริหารสมองดวยตนเองประกอบเพลงงาย ๆ 

เชน เพลงเจานกนอย และเพลงดอนเจดยี เปนตน 

   รูปแบบที่ 4 การบริหารสมองจากการละเลนของเด็ก เชน การละเลน กรรไกร 

ไข ผาไหม ซึ่งพัชรวีัลย เกตุแกนจันทร (2544) ไดกลาววาการบรหิารสมองม ี4 รูปแบบดังนี้ 

    1. การเคลื่อนไหวสลับขาง เปนการเคลื่อนไหวรางกายของอวัยวะตาง ๆ

สลับขางซาย–ขวา เพื่อใหสมองทัง้สองซกีถายโยงขอมูล 

    2. การยดืสวนตาง ๆ ของรางกาย เปนการยดืสวนตาง ๆ ของรางกายคลาย

ทาโยคะ สามารถชวยผอนคลายความตึงเครียดของสมองสวนหนาและสวนหลัง ทําใหมีสมาธ ิ

ในการเรยีนรูสูงขึ้น 

    3. การเคลื่อนไหวเพื่อกระตุน จะชวยกระตุนการทํางานของกระแสประสาท 

ชวยใหเกดิแรงจูงใจในการเรยีนรู 

    4. การบริหารรางกายงาย ๆ เปนการบริหารสวนตาง ๆ ของรางกาย เชน 

การวิ่งอยูกับที่เบา ๆ 

   ในขัน้นี้นอกจากการบริหารสมองแลวยังมกีารใชคําถามหรือทํากิจกรรมกระตุน

การคิดเพื่อเช่ือมโยงประสบการณเดิมของผูเรียนกับเรื่องที่จะเรียน หลังจากบริหารสมองแลว

นักศึกษาครูมีการใชคําถามและกิจกรรมตาง ๆ ที่หลากหลายเชื่อมโยงประสบการณเดิมของ

ผูเรียน เชน การสอนเรื่องคําควบกล้ํา นักศึกษานําสิ่งของที่เปนของจริงมา เชน พริก กระจก 

แปรงสีฟน มารวมกันสนทนาเกี่ยวกับสิ่งของจากประสบการณเดิมของผูเรียนโดยใชคําถามวา    

“นักเรยีนเคยรับประทานอาหารอะไรที่มีพริกเปนสวนประกอบ” “นักเรียนใชกระจกเวลาใดบาง” 

“นักเรียนใชแปรงสีฟนทําอะไรบาง” ซึ่งสอดคลองกับหลักการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานที่

นักศึกษาครูไดเรียนมาวาสมองจะมีการเช่ือมโยงประสบการณเดิมกับประสบการณใหม 

สอดคลองกับศศิธร เวียงวะลัย (2556) ที่ไดกลาวถึงขั้นตอนการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน 

ดังนี้ 

  ขั้นแรก (Preparation) เปนการเตรียมสมองสําหรับเช่ือมโยงการเรียนรู ผูสอนอาจ

ใหกําลังใจหรอืกระตุนผูเรยีนดวยการอภิปรายเกี่ยวกับสิ่งทีผู่เรยีนไดเรยีนรูมาแลว 

  ขัน้ที่ 2 ขั้นสรางความรู ในขั้นตอนนี้ไดกําหนดรายละเอียดของขั้นตอนการสอน 8 ดาน 

ดังนี้ 

   1. ใชสื่อการเรียนรูที่สอดคลองกับลีลาการเรียนรูของผูเรียนทั้ง 4 ดาน ไดแก 

การมอง การฟง การอาน และการสัมผัสหรือเคลื่อนไหว ตัวอยาง นักศึกษามีการสอนเรื่องสระแอ 

มีการใชบัตรภาพแกว แพ แกม แตงโม มีการอานปริศนาคําทายใหนักเรียนฟง มีการติดบัตรคํา

สระแอที่มีตัวสะกดและไมมีตัวสะกดใหนักเรียนอาน และมีการรองเพลงสระแอประกอบทาทาง 
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ซึ่งนักศกึษาครูไดใชสื่อการเรยีนรูที่สอดคลองกับการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐานที่กลาววา ผูเรียน

แตละคนมรูีปแบบการเรยีนรูแตกตางกัน ดังนัน้จงึควรใชสื่อการสอนทีห่ลากหลาย 

   2. จัดกิจกรรมการเรียนรูใหผูเรียนไดลงมือปฏิบัติจริงและใชสื่อที่เปนของจริง

นักศึกษาครูไดนําสื่อการเรียนรูของจริงมาใชสอน เชน การฝกปฏิบัติการสอนเรื่องมาตราแมกด  

มีการนําขาวโพด ไมบรรทัด และผักกาด มาใชสอนใหนักเรียนไดสัมผัสและเรียนรู ซึ่งสอดคลอง

กับหลักการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐานที่นักศกึษาไดเรยีนรูวาสมองจะเรยีนรูไดดเีมื่อไดสัมผัสจาก

สื่อการเรยีนรูที่เปนของจรงิ 

   3. จัดกจิกรรมการเรียนรูที่ใหผูเรียนมีความสุข สนุกกับการเรียนรู เชน การฝก

ปฏบิัตกิารสอนเรื่อง คําภาษาถิ่น มกีารจัดกิจกรรมใหผูเรียนออกมาวาดภาพปริศนาคําทายสราง

ความสนุกสนานใหกับผูเรียนมาก โดยสงัเกตจากรอยยิ้มและเสยีงหัวเราะ 

   4. จัดกจิกรรมการเรยีนรูที่เรยีงลําดับจากงายไปยาก นักศึกษาครูมีการเรียงลําดับ

กิจกรรมการสอนจากงายไปยาก เชน การเริ่มจากสื่อที่เปนของจริง แลวเปนบัตรภาพ บัตรคํา 

แถบประโยค ตามลําดับ หรือการจัดกิจกรรมที่เริ่มจากการอานคําจากที่กําหนดให จากนั้นฝก

จําแนกคํา แลวฝกเขยีนคํา ซึ่งนักศกึษามกีารลําดับกจิกรรมไดด ี

   5. ครูมีบุคลิกภาพที่ยิ้มแยมแจมใสเปนมิตร และใหการเสริมแรงทางบวก 

แกผูเรียน โดยกลาวคําชมหรือใหของรางวัลตามความเหมาะสมหลังจากนักศึกษาครูไดเรียนรู

เกี่ยวกับการเสริมแรงจะชวยสรางบรรยากาศการเรียนรูที่ดี ทําใหผูเรียนมีความสุข ประกอบกับ

ผูวิจัยเปนแบบอยางในการกลาวชมใหกําลังใจนักศึกษาและมีการเสริมแรงดวยของรางวัลเล็ก ๆ 

นอย ๆ ใหกับนักศึกษาที่มาตรงเวลาตลอดการเรียนในรายวิชานี้ ทําใหนักศึกษาไดเรียนรูจาก

แบบอยางและนํามาใชในการฝกปฏิบัติการสอน ซึ่งสอดคลองกับสํานักงานบริหารและพัฒนา

องคความรู (องคการมหาชน) (2558) ที่กลาวถึงหลักการเรียนรูของสมองวาสมองเรียนรูและ

จดจําไดด ีเมื่อสมองสวนอารมณ Limbic system เปด 

   6. จัดกิจกรรมที่ใหผูเรียนไดพัฒนาสมองทั้ง 2 ซีก โดยมีกิจกรรมทางภาษา

ควบคูกับจนิตนาการ ศลิปะ หรอืความคดิสรางสรรค หลังจากนักศึกษาไดเรียนรูวาสมองซีกซาย

และซกีขวามีหนาที่อยางไร จึงมีการจัดกิจกรรมที่กระตุนสมองซีกขวาดวยการนําเพลงมาใชสรุป 

การเรยีนและมกีารใหผูเรยีนวาดภาพระบายส ี

   7. จัดกิจกรรมไดทาทายและนาคนหา จากการที่นักศึกษาครูไดเรียนรูวาสมอง

ถูกออกแบบมาใหขบคิดอยากรูอยากเห็น ดังนั้นจึงตองจัดกิจกรรมที่นาคนหาและใหสมองไดคิด 

นักศึกษาจึงนําเขาสูบทเรียนดวยการนําสิ่งของมาใสในกลองปริศนา หรือ ถุงผา เพื่อใหผูเรียน

คลํา จับ สัมผัส หรอืฟงเสยีงจากการเขยา และทายซึง่เปนกจิกรรมที่กระตุนสมอง 
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   8. จัดกิจกรรมใหสอดคลองกับพหุปญญาของผูเรียนซึ่งหลักการเรียนรูโดยใช

สมองเปนฐานไดกลาววา สมองของแตละคนมีรูปแบบแตกตางกัน ดังนั้นจึงควรจัดกิจกรรมที่

สงเสรมิการเรียนรูที่หลากหลาย ตัวอยาง การฝกปฏิบัติการสอนของนักศึกษามีการจัดการเรียน

การสอนที่ใหผูเรียนทํางานกลุม เพื่อฝกดานความสัมพันธกับผูอื่น การเคลื่อนไหวประกอบเพลง 

เปนการฝกการเคลื่อนไหวและดนตร ี

  ในขั้นการสรางความรูนี้สอดคลองกับศศิธร เวียงวะลัย (2556) ที่ไดกลาวถึง

ขัน้ตอนการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐาน มีการเรียงลําดับทั้งหมด 5 ขั้น โดยในขั้นที่ 2 Acquisition 

เปนการเตรียมสมองเพื่อซึมซับขอมูลใหม สมองจะเชื่อมโยงระหวางขอมูลความรูเพิ่มเติมกับ

ขอมูลใหมตามความเปนจริงอยางสรางสรรคและขั้นที่ 3 Elaboration ผูเรียนใชขอมูลและ

ขอคดิเห็นเพื่อสนับสนุนเช่ือมโยงการเรยีนรูและเพื่อตรวจสอบขอมูลที่ผิดพลาด 

  ขั้นที่ 3 ขั้นสรุปความรู ในขั้นตอนนี้เปนการกระตุนใหผูเรียนเปนผูสรุปความรูดวย

ตนเอง เชน การใหทําแผนผังความคิดสรุปความรูที่เรียน การใชคําถามใหผูเรียนสรุป การฝก

ปฏบิัตกิารสอนเรื่องสระอา ใชคําถาม ดังนี้ “สระอาเขียนไวที่ตําแหนงใดของพยัญชนะตน” “คําที่

ประสมดวยสระอามีเสียงสั้นหรือยาว” หรือสรุปดวยการรองเพลง และสนทนาจากเพลง 

สอดคลองกับขั้นตอนการจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานของวิมลรัตน สุนทรโรจน (2549) 

โดยกลาววาขั้นนี้เปนขั้นที่ครูและนักเรียนรวมกันสรุปความรูแลวใหนักเรียนทําใบงานรายบุคคล 

แลวเปลี่ยนกันตรวจ โดยครูและนักเรียนรวมกันเฉลย ใหนักเรียนแตละคนปรับปรุงผลงานของ

ตนเองใหถูกตอง ครูรับทราบและเก็บผลงานไวในแฟมสะสมผลงาน 

  ขัน้ที่ 4 ขัน้นําไปใช ในขัน้ตอนนี้ใหผูเรยีนนําความรูที่ไดไปประยุกตใชกับสถานการณ

ใหม จากหลักการเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐานที่นักศึกษาครูไดเรียนรูกลาววา ครูควรจัดการเรียน

การสอนที่เปดโอกาสใหผูเรียนไดประยุกตใชความรูกับสถานการณใหม เชน การฝกปฏิบัติ 

การสอนเรื่องคําภาษาถิ่น มีการนําเพลงภาษาถิ่น 4 ภาค ไดแก เพลงจางมันเตอะ (ภาคเหนือ) 

เพลงไสวาสิบถิ่มกัน (ภาคอีสาน) และเพลงมหาลัยวัวชน (ภาคใต) มาใหนักเรียนหาคําภาษาถิ่น

และหาความหมาย จากการที่นักศึกษาครูไดเรียนรูเกี่ยวกับการพัฒนาทักษะการสอนภาษาไทย 

โดยใชสมองเปนฐาน นักศกึษาไดนําไปใชฝกปฏบิัตกิารสอนในกลุมวิชาชีพครูในรายวิชาการจัดการ

เรียนรู โดยเขามาปรึกษาเพิ่มเติมกับผูวิจัย ซึ่งสอดคลองกับผลงานวิจัยของปราณี ออนศร ี

(2552) ที่พบวานักศึกษาที่ไดรับการสอนโดยใชวิธีการจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน 

มีความพึงพอใจระดับมาก และสอดคลองกับศศิธร เวียงวะลัย (2556) ที่ไดกลาวถึงขั้นตอน 

การเรยีนรูโดยใชสมองเปนฐาน มีการเรียงลําดับทั้งหมด 5 ขั้น โดยในขั้นที่ 5 Funcional Integration 

ผูเรียนจะประยุกตขอมูลเดิมมาใชกับสถานการณใหม เชน ผูเรียนเคยเรียนการซอมเครื่องมือ 
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อุปกรณ โดยดูการซอมเตาอบที่บานมาแลว เขาตองสามารถประยุกตทักษะการซอมอุปกรณชนิด

อื่น ๆ ไดดวย 
 

ขอเสนอแนะการวจัิย 

 ขอเสนอแนะสําหรับการปฏบิัต ิ

 1. การจัดการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน เปนรูปแบบการเรียนรูที่สามารถนําไปใชเปน

ขั้นตอนการจัดการเรียนรูกับรายวิชาการจัดการเรียนรูของวิชาเอกบังคับทุกรายวิชา เพื่อสราง

คุณลักษณะของนักศึกษาครูใหมีความเช่ียวชาญในการจัดการเรียนรู แกปญหา และพัฒนา

ผูเรียนระดับประถมศึกษาใหสมองไดรับการกระตุนอยางสูงสุดเพื่อใหเกิดผลดีตอการเรียนรูของ

เด็กในวัยประถมศกึษา 

 2. การบริหารสมอง นักศึกษาครูสวนใหญจะนําทาทางและเพลงมาจากสื่อออนไลน 

ดังนั้น ควรใหนักศกึษาครูคดิทาการบรหิารสมองดวยตนเองเพิ่มมากขึ้น โดยนักศึกษาครูอาจแตง

เพลงงาย ๆ ขึ้นเองและคดิทาการบรหิารสมองประกอบ หรือนําเพลงที่ใชในระดับประถมศึกษามาคิด

ทาการบรหิารสมองประกอบดวยตนเอง 

 3. ผูวิจัยสังเคราะหขั้นตอนการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานเปน 4 ขั้น หากคณาจารย

หรอืครูสนใจนําขัน้ตอนไปใชสามารถปรับเปลี่ยนไดตามความเหมาะสมของธรรมชาตวิิชา 

 ขอเสนอแนะสําหรับการวจัิยคร้ังตอไป 

 1. ควรมีการวิจัยเรื่องการพัฒนาทักษะการสอนโดยใชการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐาน 

ในรายวชิาอื่น ๆ เพิ่มเตมิ 

 2. การบริหารสมองชวยกระตุนการทํางานของสมองทั้ง 2 ซีก ทําใหเกิดผลดีตอ 

การเรียนรูของผูเรียน ดังนั้นควรมีการศึกษาเกี่ยวกับการละเลนของเด็กไทยที่ชวยกระตุนสมอง

ของผูเรยีนเพื่อนํามาใชบูรณาการกับการจัดกจิกรรมการเรยีนรูระดับประถมศกึษาตอไป 

 3. การเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานเนนเกี่ยวกับการทํางานของสมอง ควรมีการศึกษา 

ผลของการเรียนรูโดยใชสมองเปนฐานในดานการพัฒนาทักษะการคิดอื่น ๆ ของนักศึกษา เชน 

การคดิวเิคราะห การคดิสังเคราะห และการคดิอยางมวีจิารณญาณ เปนตน 
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